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.
Vysvétleni zadavaci dokumentace na Zadost dodavatele

Zastupci zadavatele byly dne 4.12.2025 doruceny Zadosti dodavatelll o vysvétleni zadavaci
dokumentace k vysSe specifikované verejné zakazce.

Dodavatelé ve své zadosti uvadi doslovné nasledujici:
Dotaz ¢. 1

V ¢&l. 8 Zaddvaci dokumentace zadavatel poZaduje, aby dodavatel v ramci nabidky predloZil (i.) popis
navrZenych opatreni, ktera zajisti naplnéni principl DNSH v souladu s body 1.-4. ¢l. 3 ZD, (ii.) zptsob
zajisténi recyklace a zpétného odbéru pouZitych technologii po skonceni jejich Zivotniho cyklu a (iii.)
ndvrh zplsobu likvidace nebo vyuZiti stavebniho odpadu, pokud vznikne v ramci realizace stavebnich
uprav. Dotaz dodavatele sméfuje k tomu, zda zadavatel poZaduje néjaky konkrétni formdat
poZadovanych informaci a do jakych detaili je nutno v tomto sméru zachdzet? Dodavatel se s
poskytovdnim poZadovanych informaci v ramci zaddvacich fizeni tohoto typu a na obdobné plnéni
dosud nesetkal a byt principy udrZitelného rozvoje i DNSH monitoruje a dodrzuje, uvital by detailnéjsi
popis toho, jak mad vystup pro zadavatele vypadat. Co se tyée poZadavku na zpisob likvidace nebo
vyuZiti stavebniho odpadu, mad dodavatel za to, Ze tento poZadavek s ohledem na predmét této zakdzky
neni relevantni vibec (v rdmci zakdzky nebudou stavebni Upravy realizovény). Zdddme o vysvétleni
uvedeného poZadavku a pro vylouceni vSech pochybnosti také o sdéleni konkrétniho formdtu, jak ma
uchazec doloZit uvedené poZadavky.

K dotazu dodavatele €. 1 zadavatel uvadi nasleduijici:

Vzhledem k charakteru zakdzky postaci slovni komentar, jak bude o naplnéni principl zajisténo — viz.
body 2-3 ¢l. 8 ZD.

Pokud nebudou stavebni Upravy (napt. v ramci BACK OFFICE) realizovany — viz. bod 4 ¢l. 8 ZD, postaci
toto v rdmci komentare prohlasit.

Dotaz ¢. 2

V ¢l. 2.3 ndvrhu Smlouvy o dilo navrhujeme, aby véta "Objednatel ma prdvo poskytnout dokumentaci
tfeti strané a to zejména nikoliv vyhradné, za ucelem udrzby ¢i modernizace vozidla nebo systému."
byla upravena tak, Ze dojde k vypusténi spojeni "zejména nikoliv". Ddle poZadujeme, aby toto opravnéni
bylo podminéno uzavienim dohody o divérnosti mezi objednatelem a osobou, které by dokumentace
za timto ucelem byla zpfistupriovdna (osoba, které by byla dokumentace zpristupnéna by nebyla
oprdvnéna dokumentaci zpristupnovat dalsim osobam).

K dotazu dodavatele €. 2 zadavatel uvadi nasleduijici:

Zadavatel k dotazu dodavatele sdéluje, Ze nebude upravovat textaci Smlouvy. Predmétné ustanoveni
je zcela bézné v obchodnich vztazich stejného ¢i podobného typu.
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Dotaz ¢. 3

Posledni odstavec ¢ldnku 2.5 ndvrhu Smlouvy o dilo ve znéni: "Poruseni téchto Ihit se povaZuje za
podstatné poruseni Smlouvy ve smyslu odst. 12.4. této Smlouvy a zaklddad prdvo Objednatele uplatnit
smluvni pokutu ve vysi 5 % z ceny rocnich Provoznich sluZzeb za kaZdy zapocaty mésic prodleni."
Chdpeme textaci této véty sprdvné tak, Ze i v pripadé zpozdéni v délce jednoho dne oproti stanovenym
termindm, je objednatel oprdvnén uplatnit smluvni pokutu ve vysi 5% z ceny rocnich provoznich sluZzeb
za kaZzdy zapocaty mésic prodleni? Takovd vyse pokuty nam prijde s ohledem na povahu zajistované
povinnosti nepfiméfend a navrhujeme proto jeji snizeni na 1%.

K dotazu dodavatele €. 3 zadavatel uvadi nasleduijici:

Ano dodavatel chape predmétné ustanoveni spravné. Zadavatele nepovazuje vysi stanovené pokuty
za nepfimérenou. Zadavatel k dotazu dodavatele dale sdéluje, Ze nebude upravovat textaci Smlouvy.
Predmétné ustanoveni je zcela bézné v obchodnich vztazich stejného ¢i podobného typu.

Dotaz¢. 4

Navrhujeme, aby cldnek 2.6 ndvrhu Smlouvy o dilo byl doplnén o povinnost objednatele pisemné
informovat zhotovitele v dostatecném predstihu (minimdlné 20 pracovnich dni) o pldnované obméné
sloZeni vozového parku objednatele (vyrazovadni vozidel, porizovdni novych vozidel apod.). Uvedend
informace musi pfedchdzet pisemny poZadavek dle odst. 3 tohoto ¢ldnku.

K dotazu dodavatele €. 4 zadavatel uvadi nasleduijici:

Zadavatel k dotazu dodavatele ddle sdéluje, Ze nebude upravovat textaci Smlouvy. Zadavatel pro
Uplnost dodava, Ze terminy plnéni a informovani ze strany zadavatele jsou uvedeny v ¢l. 3 Smlouvy,
kdy tyto povaZuje zadavatel za zcela bézné v obchodnich vztazich stejného ¢i podobného typu.

Dotaz¢. 5

V druhém odstavci ¢l. 3.3.2 ndvrhu Smlouvy o dilo poZadujeme upravit ozndmeni o pfipadné obméné
vozidel, resp. novém ndkupu. NemiZe dojit k situaci, aby zhotoviteli bylo 1 den pred preddnim
BackOffice ozndmeno, Ze dojde k obméné/ndkupu novych vozidel a zhotovitel pak bude muset
neprodlené na tuto zménu reagovat. Navrhujeme upravit tak, Ze pisemné ozndmeni objednatele o
obméné vozidel/ndkupu novych musi byt zhotoviteli doru¢eno minimdlné 20 pracovnich dna pred
okamZikem protokoldrniho prevzeti BackOffice. Ddle je nesprdvné pouZit pojem "Zadavatel" misto
"Objednatel”.
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K dotazu dodavatele €. 5 zadavatel uvadi nasleduijici:

Zadavatel k dotazu dodavatele ddle sdéluje, ze nebude upravovat textaci Smlouvy. Zadavatel pro
Uplnost dodava, Ze terminy plnéni a informovani ze strany zadavatele povaZuje zadavatel za zcela
béZné v obchodnich vztazich stejného ¢i podobného typu.

Zadavatel dale uvadi, ze upravuje zjevnou pisafskou chybu, kdy v €l. 3.3.2 Smlouvy zaménuje pojem

Ill

,zadavatel” za pojem ,objednatel. Upravena Smlouva (v Cistopise a pro prehlednost i v revizich) je

vloZena v samostatné slozZce, ktera je uverejnéna spolec¢né s timto vysvétlenim zaddvaci dokumentace.

Dotaz ¢. 6

Smluvni pokuta v ¢&l. 10.2 ndvrhu Smlouvy o dilo se vztahuje skutecné pouze na nedodrZeni dilcich
milnikd dle harmonogramu, t.j. na milniky T1 a T2, ale na prevzeti systému jako celku se vztahuje pokuta
dle ¢l. 10.1 - vykldddame si to spravné? Jinymi slovy: Objednatel nebude moci penalizovat zhotovitele
dvakrdt v pfipadé nedodrzeni findiniho terminu "Prevzeti systému"? Zdddme zadavatele o potvrzeni
naseho vykladu.

K dotazu dodavatele ¢. 6 zadavatel uvadi nasleduijici:

Ano, dodavatel si vykladd ¢l. 10.1. a 10.2. spravné.

Dotaz ¢. 7

Prosime o specifikaci formdtu a rozsahu dokumentace poZadované za ucelem prokdzdni naplnéni
zdsady DNSH dle ¢l. 10.7 ndvrhu Smlouvy o dilo.

K dotazu dodavatele €. 7 zadavatel uvadi nasleduijici:

Dokumentace se vyhotovi az ve fazi realizace projektu. Postaci prehledna tabulka s vyétem druhu
odpadu a vycislenim mnozstvi, jez bylo recyklovano.

Pripadné doklady k prokazani (dodaci listy, vazni listky apod.), jsou-li relevantni, zhotovitel uchova pro
potifeby budoucich audit(.

Dotaz¢c. 8

Smluvni pokutu ve vysi 500.000,- K¢ v ¢l. 10.8 ndvrhu Smlouvy o dilo shleddvdme neprimérenou (lze
porovnat se smluvni pokutou za poruseni BOZP, kde je smluvni pokuta sjedndna ve vysi 5.000,- Kc).
Vztahuje se smluvni pokuta v ¢l. 10.8 pouze na 4 odrdzky v bodé 10.7 ndvrhu Smlouvy o dilo, nebo i na
jiné poruseni povinnosti? Zéddme o snizeni uvedené smluvni pokuty rovné? na 5.000,- K¢, co? je édstka
v takovych pripadech obvykla.
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K dotazu dodavatele €. 8 zadavatel uvadi nasleduijici:

Zadavatel predné uvadi, Ze v ¢l. 10.8. Smlouvy (ve znéni VZD ¢&. 3) neni stanovena pokuta ve vysi
500.000,- K¢. Tato je uvedena v ¢l. 10.7. Smlouvy. Zadavatel dale k tomuto uvadi, ze tato smluvni
pokuta se vztahuje k poruseni uvedenych v ¢l. 10.7. Smlouvy. Zadavatele nepovaZuje vysi stanovené
pokuty za nepfiméfenou. Zadavatel k dotazu dodavatele dale sdéluje, Ze nebude upravovat textaci
Smlouvy. Pfedmétné ustanoveni je zcela bézné v obchodnich vztazich stejného ¢i podobného typu.

Dotaz ¢. 9

Navrhujeme upravu prvni véty ¢l. 10.13 ndvrhu Smlouvy o dilo ndsledovné: "Uplatnénim jakékoliv
smluvni pokuty neni nijak dotéeno prdvo na ndhradu vzniklé skody (s vyjimkou uslého zisku, jehoZ
ndhrada se vylucuje) v rozsahu prevysujicim vyuctovanou smluvni pokutu.”

K dotazu dodavatele ¢. 9 zadavatel uvadi nasleduijici:

Zadavatel k dotazu dodavatele ddle sdéluje, Ze nebude upravovat textaci Smlouvy. Pfedmétné
ustanoveni je zcela béZzné v obchodnich vztazich stejného ¢i podobného typu.

Dotaz ¢. 10

Co je mysleno "dobou udrZitelnosti Pfredmétu Smlouvy" — viz ¢l. 11.1 ndvrhu Smlouvy o dilo.

K dotazu dodavatele ¢. 10 zadavatel uvadi nasleduijici:

Dobou udrzitelnosti je mysSleno obdobi 5 ti let od finanéniho ukoncéeni projektu. Pro vylouceni
jakychkoliv pochybnosti zadavatel tuto informaci vlozil do Smlouvy, jakozto pozndmku pod ¢arou.

Upravena Smlouva (v Cistopise a pro prehlednost i v revizich) je vloZzena v samostatné sloZce, ktera je
uverejnéna spolecné s timto vysvétlenim zaddvaci dokumentace.

Dotaz ¢. 11

K ¢l. 14.1 navrhu Smlouvy o dilo: Navrhujeme, aby v pfipadé prekdzky vyssi moci ke staveni Ihity k
plnéni doslo. Mdame za to, Ze v pripadé, kdy je plnéni ovlivnéno mimorddnymi okolnostmi, nelze toto
pficitat k tiZi zhotovitele.

K dotazu dodavatele ¢. 11 zadavatel uvadi nasleduijici:

Zadavatel k dotazu dodavatele dale sdéluje, Ze nebude upravovat textaci Smlouvy. Pfedmétné
ustanoveni je zcela bézné v obchodnich vztazich stejného ¢i podobného typu.
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Dotaz¢. 12

S ohledem na velké mnoZstvi smluvnich pokut navrhujeme, aby byl strop pro smluvni pokuty v ¢l. 10.16
ndvrhu Smlouvy o dilo snizen na 20 % z ceny PInéni Zhotovitele. Uvedeny ndvrh je v souladu s
obchodnimi standardy.

K dotazu dodavatele ¢. 12 zadavatel uvadi nasledujici:

Zadavatel k dotazu dodavatele sdéluje, Ze komplexné upravil jednotlivd ustanoveni Smlouvy tykajici se
smluvnich pokut (v¢. limitace). K tomuto zadavatel odkazuje na ¢l. Il. tohoto vysvétleni zadavaci
dokumentace a na upravenou Smlouvu, ktera je soucédsti tohoto vysvétleni zaddvaci dokumentace.

Dotaz ¢. 13

Navrhujeme, aby v ndvrhu Smlouvy o dilo byla sjedndna limitace ndhrady Skody zplsobené
zhotovitelem, a to ve vysi 30% z ceny PInéni Zhotovitele. Uvedené je v souladu s obchodnimi standardy

K dotazu dodavatele ¢. 13 zadavatel uvadi nasleduijici:

Zadavatel k dotazu dodavatele dale sdéluje, Ze nebude upravovat textaci Smlouvy. Pfedmétné
ustanoveni je zcela béZné v obchodnich vztazich stejného ¢i podobného typu.

Dotaz ¢. 14

V souladu s ¢l. 7.13 ndvrhu Smlouvy o dilo je Zhotovitel oprdvnén povérit provedenim ¢dsti Pfedmétu
Smlouvy pouze poddodavatele uvedené v Seznamu poddodavatelil. Souc¢asné podle ¢l. 9 zaddvaci
dokumentace plati, Ze vybrany dodavatel je povinen predloZit zadavateli identifikacni udaje
poddodavateli, a to nejpozdéji do 10 pracovnich dni od doruceni ozndmeni o vybéru dodavatele,
pokud jsou mu zndmi. Poddodavatelé, ktefi nebyli identifikovdni podle véty prvni a ktefi se ndsledné
zapoji do pinéni verfejné zakdzky, musi byt identifikovani, a to pred zahdjenim plnéni verejné zakdzky
poddodavatelem. Zadavatel rovnéZ stanovuje, Ze se povinnost dle tohoto odstavce vztahuje rovnéZ i na
poddodavatele v dalsich drovnich poddodavatelského fetézce. Vztahuje se povinnost ,identifikace
poddodavateli” skutecné bez rozdilu na vsechny poddodavatele, nebo je limitovdna na poddodavatele
s urcitym objemem plnéni ve vztahu k celé verejné zakdzce? Mdme za to, Ze neni ucelné identifikovat a
do Seznamu poddodavatelii uvddét kazdého poddodavatele, tfeba i jenom margindiniho plnéni a uvitali
bychom, kdyby se povinnost identifikace poddodavatelii vztahovala pouze na skutecné ,vyznamné
poddodavatele”, kteri se na plnéni verejné zakdzky podileji vyznamnou mérou. Z uvedeného divodu
poZadujeme, aby byla vyznamnd mira ze strany zadavatele procentudlné stanovena.

K dotazu dodavatele ¢. 14 zadavatel uvadi nasleduijici:

Zadavatel uvadi, Ze povinnost identifikace poddodavatell se vztahuje bez rozdilu na vsechny
poddodavatele.
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Dotaz¢. 15

Dotaz tykajici se upresnéni a upravy casového harmonogramu: Na zdkladé nasich dosavadnich
zkusenosti s obdobnymi projekty a s prihlédnutim k faktickym procesnim IhGtam fizeni vedenych pred
DrdZnim ufadem mdme za to, Ze harmonogram stanoveny v zaddvaci dokumentaci je v jeho soucasné
podobé objektivné neredlny a jen obtiZzné spinitelny, a to bez vzniku podstatného rizika prodleni, které
by nebylo zpusobeno na strané dodavatele. V této souvislosti si timto dovolujeme poZddat o
podrobnéjsi objasnéni a pfipadnou revizi pfedmétného harmonogramu, zejména ve vztahu k délce
zdkonnych IhGt DraZniho ufadu, nutnosti provedeni zkusebniho provozu a ndsledného fizeni o povoleni
zmény typu, které jsou z povahy véci casové ndrocné a na vuli dodavatele nezavislé. S ohledem na vyse
uvedené navrhujeme prodlouZeni prvni fdze plnéni o 60 kalenddrnich dni, tj. z pdvodnich 180 na 240
dni, aby harmonogram odpovidal redlnym procesnim podminkdm a reflektoval objektivni trvani
sprdvnich Fizeni, jejichz délku neni mozné dodavatelem ovlivnit.

K dotazu dodavatele €. 15 zadavatel uvadi nasleduijici:

Zadavatel k uvedenému dotazu sdéluje, Ze problém potencialniho prodlouzeni Ihlty zkusebni In(ty ze
strany Drazniho ufadu je dostatec¢né rfeSen v ¢l. 3.3.2. odst. b) Smlouvy.

Zadavatel k dotazu dodavatele dale sdéluje, Ze nebude upravovat textaci Smlouvy.

Dotaz ¢. 16

Dotazy na upfesnéni poZadavkii na Hybridni FeSeni Power Managementu a Power Switch: Zaddvaci
dokumentace poZaduje zafizeni typu Power Switch (detailné specifikovany v sekci 4.4.7) s
programovatelnymi elektronickymi pojistkami na 8 kandlech, kazdy dimenzovany aZ do 20 A. Na trhu
vSak neexistuje komercné dostupné zafizeni, které by soucasné splriovalo vsSechny ndsledujici
poZadavky:

- 8x programovatelnd pojistka aZ do 20 A
- fizeni pres MQTT

- ethernetové rozhrani

- provozni teplotni rozsah —20 aZ +70 °C

Vzhledem k tomu, Ze se nejednd o komercné bézné dostupné rFeSeni, neni takové zarizeni uvedeno ani
v katalogu certifikovanych ITxPT zafizeni. S ohledem na skutecnost, Ze mad byt zafizeni navic pouze
docasné a ndsledné vyrazeno, navrhujeme jako vhodnéjsi volbu funkcné ekvivalentni feseni na bdzi
standardnich drdZnich komponent s fddnou typovou certifikaci a s definovanym jisténim kaZdého
okruhu a rizenim spindni digitdlnimi linkami — tak, jak je to béZné realizovdno u obdobnych projektd.

K dotazu dodavatele €. 16 zadavatel uvadi nasleduijici:

Zadavatel povazuje vysvétleni fungovani a smysl komponenty v kapitole 4.2. Ptilohy ¢. 1a Technické
dokumentace za dostatecné. Zadavatel k dotazu dodavatele dale sdéluje, Ze nebude upravovat
technické pozadavky na palubni systém.
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Zadavatel pro Uplnost dodava, Ze ndvrh ze strany Dodavatele nenapliiuje vSsechny funkéni pozadavky
v kapitole 4.2. Pfilohy €. 1a Technické dokumentace a poZadavky na architekturu.

Dotaz ¢. 17
Dear Sir/Madam,

In relation to the tender referenced in the subject line, we would like to request clarification on the
following points before submitting our formal response:

o Scope of the tender:
e Does the scope include a central SAE, an embedded SAE, or both?

e Does it also require a C-Roads / C-ITS compliant system, aligned with the C-Roads Platform?

K dotazu dodavatele ¢. 17 zadavatel uvadi nasleduijici:

K poddotazu ¢. 1:

Ano, soucasti je dodavka BackOffice (Central SAE) i palubniho systému (embedded SAE).

K poddotazu €. 2:

Ne, soucasti dodavek nejsou komponenty C-ITS kompatibilni zafizeni. Ta je zajiSténa stdvajicimi UCU
jednotkami, dodavatel zajisti jen jejich integraci.

Dotaz ¢. 18

o IPxPT certification: Is certification required only for the central SAE, or also for communication
with other subsystems and third-party components?

e 8SD Regulation for Road Vehicles: If we comply with the applicable EU regulation, would
this be accepted as valid for the purposes of the tender?

K dotazu dodavatele ¢. 18 zadavatel uvadi nasleduijici:

K poddotazu ¢. 1:

Certifikace je vyZzadovéana na sluzby vyjmenované v ¢l. 7.5 smlouvy nejpozdéji dle ¢l. 3.11. smlouvy.
U dalSich ¢asti systému neni certifikace vyZzadovdana, ale musi byt v souladu.

K poddotazu ¢. 2:

Zadavatel uvadi, Ze je nezbytné pro instalaci do silni¢nich vozidel mit pro zatizeni Atest 8SD. Viz ¢l. 7.6
a ¢l. 2.6 smlouvy.
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Dotaz ¢. 19

o Compatibility requirements: When compatibility is mentioned, should we assume that our
system must integrate with existing systems? If so, could you please specify which protocols
are required?

K dotazu dodavatele €. 19 zadavatel uvadi nésleduijici:

K poddotazu ¢. 1:

Ano, je tfeba integrovat stdvajici systémy na urovni BackOffice i vozidel.

K poddotazu €. 2:

Vsechny vyjmenované komponenty a systémy jak v BackOffice, tak ve vozidlech jsou popsany v ptiloze
¢. 1a Technicka specifikace. Popis rozhrani a protokol( je soucasti priloh.

Dotaz ¢. 20

o Deadline discrepancy: Different submission deadlines appear in the documentation. Could you
please confirm the correct deadline (29/12/25)?

K dotazu dodavatele ¢. 20 zadavatel uvadi nasleduijici:

Zadavatel uvadi, Ze vnavaznosti na uverejnéni vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 6 doslo
k prodlouzeni lhlity pro podani nabidek do 13.1.2026. Zadavatel dale upozoriuje, Ze s ohledem na
uverejnéni tohoto vysvétleni zadavaci dokumentace €. 7 doslo ke zméné IhGty pro podani nabidek.
BliZze viz €l. lll. tohoto vysvétleni zadavaci dokumentace €. 7.

Dotaz ¢. 21

o Technical visits: The documentation (Zaddvaci dokumentace, Vysvétleni ZD ¢. 2) refers to four
technical visits to your premises before 21-10-25, with an NDA in place. Could you please
confirm whether these visits are mandatory?

K dotazu dodavatele ¢. 21 zadavatel uvadi nasleduijici:

Prohlidky mist pInéni, které se konaly dne 21.10.2025 nebyly povinné.

Dotaz ¢. 22
o References: Please confirm whether the following reference requirements are correct:

e Delivery and installation of telematics systems for public transport amounting to at least 80
million CZK (projects from different clients within the last 5 years may be combined).
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e Supply and management of at least 200 onboard computers — must these refer to the same
customer?

e Project team with proven experience:

=  Project Manager: minimum 5 years in transport telematics, PRINCE2 Foundation or
IPMA D certification, and at least 2 similar projects delivered in the last 5 years.

= Backoffice and onboard systems specialists: minimum of 5 years of experience.

K dotazu dodavatele €. 22 zadavatel uvadi nasleduijici:

K poddotazu €. 1:

V pripadé referencni zakazky dle ¢l. 6.14. pism. A. bod a) zadavaci dokumentace (ve znéni ke dni
4.12.2025) je mozné scitat vice zakazek se stejnym predmétem plnéni (tj. dodavka a instalace
telematickych systému pro vefejnou dopravu) poskytovanych v poslednich 5 letech vice objednatellim,
kdy v souctu musi Cinit finanéni objem c¢astku ve vysi 80.000.000,- K¢ bez DPH.

K poddotazu €. 2:

V pfipadé referencni zakazky dle ¢l. 6.14. pism. A. bod b) zadavaci dokumentace (ve znéni ke dni
4.12.2025) se musi jednat o plnéni poskytované jednomu objednateli.

K poddotazu ¢. 3:

Zadavatel uvadi, Ze pozadavky na ¢leny realiza¢niho tymu jsou explicitné uvedeny v ¢l. 6.14. pism. B.
zadavaci dokumentace, kdy zadavatel vyslovné upozoriiuje, Ze vramci vysvétleni zadavaci
dokumentace €. 6 doslo ke zméné pozadavki v pfipadé Projektového manazera — vedouciho tymu.

Dotaz ¢. 23
o Technical documentation:

e We see references to attachments (Priloha ¢. 1a / Priloha ¢. 1b), but they do not appear
available on the platform. Could you please provide these documents?

e Could you also confirm whether data export must follow DATEX Il and NeTEx standards?

e We noted a reference to Annex 4 that we have not received. Is this document provided only
after signing an NDA between both parties?

K dotazu dodavatele ¢. 23 zadavatel uvadi nasleduijici:

K poddotazu ¢. 1:

Pfiloha €. 1 b je uvefejnéna na profilu zadavatele v komprimovaném souboru nazvaném ,,Pfiloha €. 1 -
Vzor Smlouvy V¢. pfiloh (viz https://profily.proebiz.com/verejne-zakazky/5624).

Ptiloha €. 1a je v souladu se zadavacimi podminkami (viz str. 2 zaddvaci dokumentace) poskytovdna na
zakladé pisemné Zadosti dodavatele o poskytnuti dokumentace a podepsané Dohody o mlicenlivosti
(viz ptiloha ¢. 8 zadavaci dokumentace).
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K poddotazu ¢. 2:

Exporty ze systému jsou v souladu s NeTEx viz kapitoly 3.4 a 3.5 Pfilohy €. 1a Technické specifikace.

K poddotazu €. 3:

Zadavateli neni zfejmé, jakou pfilohu €. 4 dodavatel mysli.

- Pokud se jednd o pfilohu ¢. 4 Smlouvy, tak tato je uverejnéna na profilu zadavatele
v komprimovaném souboru nazvaném ,Pfiloha ¢ 1 - Vzor Smlouvy v¢. pfiloh (viz
https://profily.proebiz.com/verejne-zakazky/5624).

- Pokud se jednd o pfilohu ¢. 4 zadavaci dokumentace, tak tato je uverejnéna na profilu
zadavatele, kdy je vloZzena primo v zaddvaci dokumentaci platné ke dni zahajeni zadavaciho
fizeni (soubor Zaddvaci dokumentace vcéetné pfiloh €. 2 - 9). Viz obrazek nize:

Lle Podepsano a viechny podpisy jsou platné. Panel podpisu x  Pfilohy
| Nézev
% 00 ZD VZ DPOQ Telematika 2025.docs
m W b 02 P2 KL VZ DPQ Telematika 2025.4
OSTRAVA g 03P3 CP VZDPO Telematika 2025.d

g% 04 P4 SVD VZ DPO Telematika 2025

A i f#: 05 P5 SRT VZ DPO Telematika 2025,

ZADAVACI DOKUMENTACE =
. 06 P6 MP VZ DPO Telematika 2025.xl

K VEREJNE ZAKAZCE ZADAVANE DLE UST. § 56 ZAKONA €. 134/2016 SB., =
0 ZADAVANI VEREINYCH ZAKAZEK

i 08 P8 NDAVZ DPO Telematika 2025
i 09 P9 PEKVZ DPO Telematika 2025

Nazev sektorové vefejné zakazky

,Telematika 2025 - Rizeni provozu MHD*

Evidencni Zislo vefejné zakazky

$Vz-21-25-OR-Ku-IROP

[ Identifikaéni ddaje ]

Nizev Dopravni podnik Ostrava a.s.

sidlo: Podébradova 494/2 702 00 Ostrava —
Moravskd Ostrava

I&: 61974757

Zapsana v obchodnim rejstiiku vedeném Krajskym

soudem v Ostravé, oddil B, viotks 1104

Identifikaéni udaje osoby zastupujici zadavatele die § 43 zakona

Nizev Advokatni kancels Bro?, sedlaty s.r.o.
sidlo: Vinohradska 2828/151, 13000 Praha 3

I&: 24827452

Zapsana: v ebehodnim rejstfiku vedeném Méstskym

soudem v Praze, oddil G, vloika 178025

Qs 06

adavaci dokumentace k sektorové veiejné zakszce nazvané: Strana 1 {celkem 31)
i wozu MHD"

Telematika 2025 - Rizer

Dotaz ¢. 24

o Liabilities: Could you please confirm that the supplier’s liabilities are not limited, as stated in
Vysvétleni ZD ¢. 3 VZ DPO Telematika 2025 251110, section 8 (Dotaz ¢. 8)?

K dotazu dodavatele ¢. 24 zadavatel uvadi nasleduijici:

Zadavatel uvadi, Ze v souladu s dotazem ¢. 8 vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 3 nedoslo k Upravé
textace Smlouvy. Tzn., Ze zadavatel nezavedl strop pro celkovou odpovédnost dodavatele. Pro
vylouceni jakychkoliv pochybnosti vSak zadavatel dodava, Ze v ramci odpovédi na dotaz 7 vysvétleni
zadavaci dokumentace €. 3 doplnil do Smlouvy ¢l. 10.16., v rdmci kterého stanovil, Ze celkovy soucet
vsech smluvnich pokut, na které vznikne zadavateli narok dle Smlouvy, mlze maximalné souhrnné
dosahnout ¢astky 50 % z ceny PInéni Zhotovitele dle Smlouvy.

(112 12)

o 07 P7 CPS VZ DPO Telematika 2025...

Popis


https://profily.proebiz.com/verejne-zakazky/5624
https://profily.proebiz.com/tender/5624/attachments/download/42949

.
Zména zadavaci dokumentace z podnétu zadavatele

Zadavatel dale uvadi, Zze prehodnotil zplsob stanoveni a/nebo vysi sankci stanovenych v él. 10

Smlouvy, kdy v souvislosti s timto zadavatel proved| Upravu nize uvedenych ¢lankd Smlouvy:

Cl. 10.1. Smlouvy;
Cl. 10.2. Smiouvy;
Cl. 10.4. Smiouvy;
Cl. 10.5. Smlouvy;

Cl. 10.16. Smlouvy.

Upravena Smlouva (v Cistopise a pro prehlednost i v revizich) je vloZzena v samostatné slozce, kterd je

uverejnéna spolecné s timto vysvétlenim zadavaci dokumentace.

Zadavatel s ohledem na vySe uvedené a v souladu s ustanovenim § 98 odst. 3 ve spojeni s ustanovenim

§ 99 odst. 1 a 2 zdkona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek prodluzuje IhGtu pro podani
nabidek, a to do 19.1.2026 do 10:00.

JUDr. Jifi Digitaine
podepsal JUDr. Jifi

BrOZI BroZ, advokat
Datum: 2025.12.09

advokat 1630:20+0100

za Dopravni podnik Ostrava a.s.
Advokatni kancelar Broz, Sedlaty s.r.o.
JUDr. Jiti Broz, LL.M., jednatel
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